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Sala de Casacion, San José, a las dieciséis horas
y veinte minutos del dia veintinueve de julio de mil
novecientos cuarenta y nueve,

Diligencias seguidas en el Registro de Marcas, por
Ricardo Esquivel Fernandez, mayor, casado, abogado,
vecino de esta ciudad, en su calidad de apoderado de
1a casa “William R. Warner & Co., Inc.”. Figura como
opositor, Felipe Gallegos Iglesias, mayor, casado, abo-
gado, de igual vecindario; apoderado de la casa “Dr.
Wander S. A,

Resultando :

19—FEl peticionario solicita la ‘inscripcion  de la
marca de fabrica y comercio consistente en una eti-
queta rectangular en cuyo centro aparece una esfera
terrestre, en su parte superior la leyenda “Omnis
Orbis” y en la inferior la palabra “Warner”,

?—El Registrador de Marcas, en resolucion
de las trece horas del dia primero de febrero proximo
pasado, declaré con lugar la oposicion formulada: y
wechazo el registro de la etiqueta que se solicita, mien-
tras ella contenga la palabra “Warner”, porque a su
juicio entre los términos “Wander” (ya inscrito) y
“Warner” (que se pretende inscribir), es indudable
que existe una clara semejanza fonética, que impide
e| registro del segunde como marca de fabrica,

32—La Sala Primera Civil. integrada por los Ma-
gistrados lIglesias, Valle, y Golcher, en resolucion de
Jas quince horas y cinco minutos del Siete de junio nl-
timo, confirmé el pronunciamiento del Registrador, con
apoyo en las siguientes consideraciones: “Estima la Sala
gue la resolucion apelada debe mantenerse, dado que
las razones y apreciaciones de orden juridico en que
ia resolucion del sefior Registrador de Marcas se apo-
va, encuentran buen fundamento en las prescripcio-
nes de los articulos 4, 6, incisos h) e 1), v 16 de la
Ley de Marcas. Ademas, con base precisamente en las
citas que el interesado hace de la opinion del trata-
dista francés Chenevard y de la jurisprudencia de los
Tribunales Argentinos, el estudio de las marcas aqui
interesadas deja la impresion de que puedan causar
confusion, dada la intima semejanza fonética de las
palabras, “Warner” y “Wander”, sin que para el caso
revistan importancia las otras palabras “Omnis Or-
bis” que se anteponen a aquélla. En la prictica y si-
guiendo el espiritu de la ley, como se trata de prote-
ger con dichas marcas productos farmacéuticos idén-
ticos, al publico consumidor no le impresionan las pa-
Iabras “Ommnis Orbis”, sino que tiene en mente el
mombre de la casa manufacturera o el nombhre o ape-
dlido del fabricante, en la especie “Warner” o “Wan-
der”, cuya similitud fonética es en la realidad tan cer-
cana, que confunde. A esta conclusion se llega facil-
mente después de un analisis comparativo de las dos
snarcas en su conjunto. Es necesario hacer notar, ade-
mas, que uno de los elementos graficos de la marca cuya
inscripeion se pretende a despecho de la ya- inscrita,
sea la palabra “Warner”, por la importancia capital
©ue reviste dentro de la marca, ejerce una influencia
decisiva en el aspecto de la misma, sin que los dos otros
elementos, “Omnis Orbis”, tengan el cardcter distin-
tivo que quiere darseles, desde luego que se trata, como
antes se dijo, de proteger productos farmacéuticos idén-
ficos a los que protege la marca “Wander”, lo cual se

«onforma con la regla que consigna el precitado ar-

ticulo 4 de la Ley de Marcas, el cual establece que
ia semejanza fonética de las marcas se considera, para
los efectos legales, como si lo fuera en sus modelos,
disefios y apariencia grafica. Por otra parte, es bueno
hacer resaltar que las palabras “Warner” y “Wan-
Cer” pertenecen a un idioma que no es el castellano,
de manera que si en el lenguaje a que corresponden
es dificil su confusién debido a la marcada diferencia
fonética que las distingue, en espafiol, para los con-
sumidores de nuestro pais, es muy facil confundir-
fas por la forma en que corrientemente ambos términos
se pronuneian. En todo caso, de acuerdo con el articulo
5 ibidem, si todavia existiera duda en cuanto a la seme-
jJanza grafica o fonética entre las dos marcas, es impera-
tivo proteger la marca ya inscrita contra la que se pre-
tende inscribir”.

Esquivel Fernandez formula re-
o e ay

i

“T.—Interpretacién errénea e indebida aplicacion del
articulo 49 de la Ley de Marcas N? 559 de 24 de junio
de 1946, y del articulo 62 incisos h) e i) de esa misma
ley. Al estimar la Sala sentenciadora que la marca
“Omnis Orbis Warner” de mi representada, es confun-
dible con la marca “Wander” de la casa opositora, incu-
rre en una evidente interpretacién erronea de los articu-
los 49 y 6° incisos h) e i) de la Ley de Marcas, los cua-
les aplica también indebidamente. Para la Sala no exi--
te, en el caso de autos, la claridad, precision y distin-
cion entre las marcas que requiere el articulo 49 cita-
do. Al acoger ese concepto, €l Tribunal interpreta con
crror el alcance de los términos de dicho articulo. Se ha
expresado ya en estas diligencias, que la similitud entre
las marcas debe resultar del examen del conjunto de
cada una de ellas, pero nunca del analisis separado de
los diversos elementos graficos o fonéticos que inte-
gran cada marca. Si de esa apreciacion en conjunto re-
sulta una semejanza, el caso cae clara y netamente den-
tro de las previsiones del articulo 49 citado, en rela-
cién con los incisos h) e 1) del articulo 62 de la misma
ley. Pero si del examen de la totalidad de los elementos
graficos y fonéticos que integran cada marca aparece
que no existe esa similitud en el conjunto, si hay dife-
rencias que las distinguen apreciablemente a las unas
de las otras, entonces las disposiciones de los articulos
4¢ v 69 incisos ) e i) son absoluta y tolalmente in-
aplicables al caso, y si se aplicaren, resultaria que se
estan interpretando con yerro evidente e mdiscutible.
Como las alegaciones que en las diversas etapas de esta
oposicién ha hecho mi parte respecto a la disimilitud
;e existe en ¢l conjunto de ambas marcas cuestiona-
das, no fueron objeto de la cuidadosa consideracion
que ¢l caso demandaba. me veo forzado a repetir aqu
esas argumentaciones y las citas de autores y de ju-
risprudencia nacional v extranjera que sirven de an-
cha y firme base a la tesis que sustento. Téngase en
cuenta, primeramente —porque es factor decisivo en
este debate— que la marca cuyo registro solicita mi
poderdante esta compuesta por una serie de elemen-
tos graficos (una etiqueta rectangular con una esfera
terrestre) *y ademas por la leyenda “Omnis Orbis
Warner”; a su vez la tmarca de la opositora consiste
tinica y exclusivamente en la palabra “Wander”. La
marca de mi representada, pues, estd integrada por
una serie de elementos graficos y fonéticos que, en
su conjunto, son total v absolutamente diferentes de la
marca de la opositora, constituida por la solitaria palabra
“Wander”. No podria en buena tesis y sin menoscabo
de la verdad, afirmarse que la marca de mi represen-
1ada consiste en la palabra “Warner”, ya que ella no
es otra cosa que uno de los elementos multiples que
componen esa marca. Ni atn seria admisible siquiera
denominar la marca de mi representada con la sola
palabra “Warner”, sino que hay que admitir forzosa-
mente que esa denominacién —si fuera necesario dar-
sela— tendria que ser, por lo menos, la de “Omnis Orbis
Warner”. Asi lo entendié el mismo sefior apoderado
de la compafiia opositora, que denomina “Omnis Or-
iis Warner” a la marca de mi representada en la linea
7 de su escrito de oposicion del 29 de setiembre de 1948,
Afirmé antes que en esta materia es regla fundamen-
tal la de que es indispensable apreciar la mayor o me-
nor similitud entre las marcas a base de la impresion
de conjunto de las mismas, tomando en consideracion
la totalidad de cada marca, pero nunca comparando
aisladamente cada uno de los elementos integrantes
de las mismas. Las opiniones de los tratadistas y la
nutrida jurisprudencia nacional y extranjera, ratifi-
can esas afirmaciones en todas sus partes: “Por lo
general —dice el tratadista Breuer Moreno (*Trata-
do de Marcas”, pagina 351)— el consumidor no se
detiene a analizar la marca de] producto que adquiere;
con un solo golpe de vista aprecia si es la que solicita.
Obra por impresion, y es el aspecto general de la mar-
ca que se le entrega, quien la provoca”. Y Chenevard
(“Traité de la concurrence déloyale”, tomo I, pigina
307) dice: “Para decidir si dos marcas pueden con-
fundirse, hay que juzgar segin la impresion de con-
junto que dejan después de una ojeada superficial.
Contrariamente al deber habitual del juez, que con-
siste en pesar reposadamente el pro y el contra, en
estos casos es necesario que ceda a su primera impre-
sién; ésta puede ser modificada por un examen dete-
nido, pero el arbitro no estara, entonces, en la situacion
de! comprador. Por censiguiente, debe desconfiarse de
las conclusiones que saque de la diseccion de la marc
. R Rt s ‘J“Tamd s 1 L4e 5
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dustrial”, tomo II, ntmero 435, ensefia que “Para 8
apreciar bien el caracter de la marca, ha de procederse
a su examen juntamente con el de los particulares ele= =&
mentos que la constituyen. Poco importa, en efecto, el
que estos elementos formen parte de otras marcas 8
ya aplicadas a una industria similar, si dada la distinta

combinacion que se ha seguido se distingue de la otra -
marca preexistente”. Los Tribunales Argentinos tiener:
una nutrida vy bien cimentada jurisprudencia en el
sentido de que para apreciar si existe 0 no semes
janza entre las marcas, deben considerarse estas:
en su conjunto. En la obra —ya citada— de
Breuer Moreno, paginas 351 y 352, aparece Ia
siguiente ¢ interesante jurisprudencia: “Las mar- S8
cas deben cotejarse apreciandolas en sus conjuntos, =
ilay confusion cuando viendo una después de otra,
dejan la misma impresion en conjunto, aun cuando S
en los detalies haya diferencias apreciables, examinan=
dolas de cerca” (Juzg. Fed de Cérdoba, Julio Robin
& Cia. vs. J. Robles y J. Giannini, agosto 16 de 1913,
P. y M., 1913, pag. 458). “ Para establecer si dos
iarcas pueden originar directa o indirectamente coms
fusion entre los productos, ante todo corresponde, de -
acuerdo con la constante jurisprudencia de este Tris
bunal, estudiar comparativamente las marcas en su
conjunto”. (Cam, Fed. Orden y Cia. vs. A. B. Rocca,
setiembre 12 de 1918, P. y M. 1918, pag. 533). "Eif
parecido entre dos marcas debe apreciarse consideran=
do sus respectivos conjuntos y no los elenmentos que
los constituyen”, Cam. Fed. Mignaquy & Cia vs. 84
A. Mcknon & Coelho, Ltda., setiembre 18 de 1940, P.
y M., 1940, pag. 525, etc.). “A los efectos de apréciar
ia. confusion, no deben considerarse separadamente los
clementos graficos que las constituyen, a menos que. =
por su importancia, uno de ellos ejerza influencia de=:

cisiva en el aspecto de la marca o a menos que los de=
mas elementos no tengan cardcter distintivo™ (Cams
I'ed. The National Cash Revister Co. vs Fabrica Ar-
gentina de Alpargatas, S. A., mayo 30 de 1945, P. y M, &
1945, pag. 109). La Secretaria de Hacienda y Comer=
cic (hoy Ministerio de-Economia) mantuvo reiterada=
mente la jurisprudencia de que para apreciar si existe
0 no semejanza entre dos marcas, debe procederse:
haciendo la comparacion entre cada una de ellas, pero
tomadas en su totalidad y no comparando aisladaments

4 cada uno de los elementos integrantes de la misma. Las

resoluciones en que esa jurisprudencia se establecio, =
son la siguientes: N? 33 de 18 de mayo de 1945, N° 13 =
de 28 de ertero de 1946, N9 31 de 16 de abril de 1946, =
N* 69 de 16 de agosto de 1946, N? 90 de 27
de octubre de 1947, N° 18 de 20 de febrero

de 1948, N? 21 de 2 de marzo de 194%, N&=.
20 de 8 horas del 13 de agosto de 1948, %

N? 21 de 14 de agosto de 1948. Apliquemos todas:
esas ensefanzas de los tratadistas, toda esa jurispru-
dencia al caso de autos, y se verd clara e indiscutible-
mente que no existe la alegada similitud fonética entre
la marca de mi representada v la de la opositora. Ei
inico elemento semejante entre ambas marcas, lo cons-
tituyen las palabras “Warner” y “Wander”. La Sala
Primera Civil yerra visiblemente al dar a entender que la.
palabra “Warner” constituye el elemento principal de la
marca de mi representada, *‘sin que para el caso revistan
importancia las otras palabras “Omnis Orbis” que se
anteponen a aquélla”. El menosprecio que hace la Sala
de los demas elementos graficos y fonéticos que integram
ja marca de mi representada, la lleva al absurdo de
afirmar que una simple palabra es el factor primor-
dial en esa marca, olvidando la importancia decisiva
que tienen los elementos graficos —en el caso concreto,
por ejemplo, la esfera terrestre que se destaca noto-
riamente en la marca de mi representada — Para tra-
tar de encontrarle fundamento 16gico a su tesis, aduce
la Sala la razon inaceptable de que el apellido del fa-
Lricante, en la especie Wander v Warner, es el tinico
elemento identificatorio que tiene el consumidor en s
mente para denominar las marcas. Ello, al menos en
el caso de la marca de mi mandante, constituye una
alirmacion divorciada de la verdad, porque no es dab
en presencia de los demas elementos graficos y fon
“ticos que integran esa marca, asegurar -que el consu-
midor la denominara “Warner”, y asi la distinguira d
las demas; con igual razon puede afirmarse que el con-
umidor —como efectivamente ocurre— designar
“Omnis Orbis” a esa marca, o “Esfera Terrestre’
con el nombre de cualesquiera de los diversos elemen

eferenci
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nfusiones en que podrian incurrir los consumidores,.
in la tesis de la Sala sentenciadora —que es preci-
sente lo que presta apoyo a mi parte para acusar .
aplicacion indebida y la interpretacion erronea del
so h) del articulo 67 de la Ley de Marcas— debe
arse en cunsidqracién, como lo ensena el tratadis-
t#a Ramella - (Ob. cit.,, pag 35), que “‘se enticndz .que
as semejanzas entre dos marcas son suficientes
para producir confusion cuando el elemento principal,
stbre todo aquel que atrae la atencion del comprador,
es el mismo”. Podria decirse, senores Magistrados,
que el elemento principal en la marca de mi repre-
sentada, el que atrae la -atenciéon del comprador, es
Ja palabra “Warner”?, Evidentemente que no puede
acerse tal afirmacion sin vulnerar la realidad de las
" <osas. Porque hay en esa marca otros elementos mas
- motorios, mis distinguibles, mas atrayentes para el
‘P;"v;‘muprador. que-la palabra Warner, que dicho sea de
| paso, no es la Gnica palabra que figura en la marca.
- Examinese, por ejemplo, el elemento grafico que con-
E“éiste en la figura' de una esfera terrestre, y que es, in-
gludablemente, €l que atrae con mayor fuerza la inme-
diata atencion del observador de la marca. Ese dibujo,
E,‘puede decirse sin temor a equivocacion, constituye el
" elemento principal de la marca de mi representada no
- solo por su colocacion, sino por su singuiaridad den-
E tio de la marca, Y ese elemento no aparece en la mar-
- ca de la opositora que solo consiste, como ya se ha
- expresado en la palabra “Wander”. Conforme a la opi-
nion de Ramella, anteriormente citada, no es posible
- que exista confusion entre las marcas de la opositora
-y de mi poderdante porque el elemento principal, el
~ que atrae primordialmente la atencion del comprador, no
©s el mismo en ambas marcas, sino que es, precisamente
total y definitivamente distinto. Pero aun en el caso de
que —contra los dictados de la razon y las ensefianzas
de los tratadistas— se insistiera en situar lado a lado,
. para efectos de comparacion, las marcas cuestionadas,
- Jiabria que decir que ni aun la oficina de Patentes de
jos Estados Unidos de Ameérica, tan estricta en sus
- mormas, tan cuidadosa de que en sus registros no co-
- existan dos marcas similares y confundibles, aceptd
- @i registro de la marca "“Omnis Orbis Warner”, ins-
- «rita, segun el certificado que aparece en estas dili-
© zencias, con fecha 14 de agosto de 1945, bajo el nu-
Canero 415644, estando registradas. en la misma clase
0 6 de las marcas “Wander” y “Wander's” desde los
Canos de 1921 y 1923, respectivamente, en nombre de
derceras  personas, como lo  acredito con las copias
- dotostaticas de esos registros que adjunto a este me-
Cmorial. Esa actuacion de. la Oficina de Patentes de
& 1o Estados Unidos tiene una importancia decisiva en
vl caso de autos, que yo ruego a esa Honorable Sala
‘concederle y reconocerle. Sioen los Estados Unidos
wouxisten en la misma clase 6 las marcas “Wander”
=y “Wander’s, con la marca “Omnis Orbis Warner”,
dée mi representada, sin que se haya alegado jamas
semejanza entre ¢llas, como es posible que en Costa
_ Rca se cierre la parte del registro de la marta de
it demandante con fundamento en una semejanza
Suexistente y técnicamente madmisible? No vamos a
pretender, ciertamente, ue nuestra organizacion mar-
‘caria sea superior a la de la gran Nacion del Norte,
i gue nuestro celo ‘en la defensa de los derechos de
Jabricantes y consumidores sea mayor que el que se
;pune en practica en aquel pais. Y si en los Estados
~ Aimdos de América no se ha considerado que exista
~ wnire esas marcas citadas y la de mi representada po-
=abilidades de confusion o de engano al pablico, no
- veo yo cémo podemos sostener en Costa Rica que
. esas confusiones si existen, y que el consumidor va
. @ tomar erréneamente una marca por la otra. La rea-
~ §idad de las cosas es —como ya se ha expuesto hasta
11 saciedad— que en la marca de mi representada
* existen elementos graficos y fonéticos suficientes para
«istinguirla en forma neta, clara y precisa, de la mar-
<a de la opositora, y que justamente por virtud de esos
lementos distintivos no puede existir la menor posi-

- oilidad " de confusion por parte de los consumidores
entre una y otra marca, ni entre los productos que
ambas protegen. Aplicacion indebida del articulo 5°
- de la Ley de Marcas N? 559 de 24 de junio de 1946.
“Afirma la Sala Primera Civil que “en todo caso, de
“acnerdo con el articulo 5? ibidem, si todavia existiera
duda en cuanto a la semejanza grafica o fonética entre
las dos marcas, es imperativo proteger la marca ya
anscrita contra la que se pretende inscribir”. El ar-
 ticulo 59 citado se refiere a los casos de duda en cuanto
a la semejanza grafica o fonética de las marcas. Pero
‘enando esa duda no existe, cuando las marcas cues-
onadas poscen elementos diferenciativos, suficientes

| para que no pueda existir la posibilidad de error o
S eonfusion entre ellas, como ocurre en el caso con-
to, la inaplicabilidad del mencionado articulo re-

ulta patente, indiscutible y axiomatica. Esas razones.
ifican la alegaciéi™iire formulo de haber sido apli-
o indebidamente por la Sala sentenciadora el ar-
10959§e la Ley de Marcagl. +

.

se_il’nan cumplido las

BOLETIN JUDICIAL

I terreno constante de treinta hectareas, sito en La Legua,

Considerando : ‘

Que las ensefianzas de los tratadistas de la ma-
teria, cuyos conceptos se reproducen en el recurso
con. el objeto de que se siente el criterio de que para
juzgar si existe 0 no semejanza entre dos marcas ha
Je estarse a la impresion que de conjunto produzcan
cllas, sin cotejar aisladamente cada uno de los ele-
mentos que las integran, no encuentran ecoen la regla
contenida en el articulo 4¢ de la Ley de 24 de jumio
de 1946 como quiera que en ese texto se dispone con
toda precision que la similitud fonética de las mar-
cas se considera, para los efectos de ley, como si lo
fuera en sus modelos, disenvs y apariencia gralica,
de lo que se sigue que el hecho de que figure una €s-
fera terrestre en la iharca que se pretende inscribir,
que la distingue de la ya registrada, no da fundamento
para considerar errénea o indebidamente aplicada tal
disposicion legal o el articulo 67, incisos h) e i), de
esa misma Ley, en atencién a que existe en verdad
la semejanza fonética entre los vocablos “Wander’
v “Warner”, la cual similitud expone al publico con-
sumidor a errores o confusiones que el legislador
trata de prevenir. Respecto de esta apreciacion sobre
el parecido fonético ha resuelto recientemente esta
Sala (caso de Italmex, S. A. de México) que eso
constituye un hecho supeditado a la calificacion de
los jueces de instancia, no corregible sino cuan_do su
fijacién resulta manifiestamente equivocada, vicio que
en la especie no se puede dar por cometido dada la
pronunciada analogia fonética de las expresadas voces
“Warner” y “Wander”, que corresponden al nombre
de las casas manufactureras o fabricantes, denomina-
cones que son de ordinario las que guian al pablico
al solicitar el producto. La ley no habla en forma
~opulativa de la semejanza fonética y de la grafica
sino que lo hace de modo disyuntivo, dando a enten-
der asi que cuando hay la primera, no cabe inscribir
la otra marca que se asimila en su pronunciacién a
la que aparece ya registrada, aunque ambas marcas
difieran en algunos de sus aspectos graficos. No se ha
aplicado indebidamente el articulo 59 de la predicha
Ley de junio de 1946, .

Por tanto, se declara improcedente’ la casacion
reclamada—G. Guzman.—Jorge Guardia—Victor Ml
Elizondo.—Daniel Quirés S—FEvelio Ramirez— F.
Calderén C., Srio. ]

TRIBUNALES DE TRABAJO

CIRCULAR N° 4
Sefores Jueces de Trabajo:

A fin de hacer un estudio sobre el movimiento
judicial en materia de Trabajo, este Tribunal desea
y les recomienda enyiar, dentro de los primeros cinco
dias del mes venidero y junto al informe ordinario,
un detalle numérico de los asuntos entrados en lo
que va de este ano, clasificados en faltas, accidentes,
conflictos de caracter econémico social y, de los or-
dinarios, cuantos son inferiores a setecientos cincuenta
colones, a un mil colones, y cuantos exceden esta can-
tidad. :

Con especial ruego, les estimaremos transcribir a
los sefiores Alcaldes de su jurisdiccion la presente
circular a fin.de que rindan el mismo informe, en
cuanto les comprenden, y nos remitan la copia dentro
del término indicado. ;

G. ISAIAS MURILLO

Secretario del Tribunal Superior de Trabajo
3.v:3.

Al indiciado ausente Ramén Zeledén Romero, se
le hace saber: que en la causa que le sigue la Caja
Costarricense de Seguro Social por infraccién a su
Ley Constitutiva, de conformidad con el inciso 29)
_del articulo 536 del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales, se ordend citarlo y emplazarlo a fin de que den-
tro del término de doce dias concurra a rendir decla-
racion indagatoria, apercibido de que si lo omite, sera
declarado rebelde y la causa seguird por sus tramites
regulares hasta su fenecimiento.—Alcaldia Segunda
de Trabajo, San José, 21 de setiembre de 1949.—

Edgar Cordero Arias—J. Alb. M. Garcia Salas, Se-
cretario.
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Denuncios

939

En expediente Nt 4833, Ernesto Barrantes Ca-
macho, mayor, casado, agricultor y vecino de Rosa-
- | les de Desamparados de Alajuela, denuncia de acuerdo

i N 13 de 10 d de 1939, un lote de

£3

Miércoles 28 de setiembre de 1949..

——
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caserio de Vara Blanca, distrito de Sarapiqui, de
Heredia. Lindante: Norte y ‘Oeste, baldios; Sur,
Ismael y Emilio Gutiérrez Hidalgo; y Este, José¢ Maria
Paniagua. Con treinta dias de término cito a los que
tuvieren derechos que oponer, para que los hagan valer
ante esta autoridad.—Juzgado Civil de Hacienda, San

Alej. Caballero G., Srio. !
3. 3.
En expediente N 4887, José Maria Paniagua Zum-
bado, mayor, soltero, agricultor, vecino de Rosa-
les de Desamparados de Alajuela, denuncia de con-
formidad con la Ley N? 13 de 10 de enero de 1939,
un lote de terreng baldio, constante de treinta hectareas,
situado en La Legua, caserio de Vara Blanca, distrite
de Sarapiqui del Cantéon Central de la provincia de
Heredia. Lindante: Norte y Oeste, terrenos baldios,
nacionales; Sur, Ismael y Emilio Gutiérrez Hidalgo,
rio San Fernando en medio; y Iste, lote denunciado
por Juan Paniagua. Con treinta dias de término cito
a los que tengan derechos que alegar, para que los hagan
valer ante esta autoridad.—Juzgado Civil de Hacien-

A.—Alej. Caballero G., Srio.
g Ty

En expediente N¢ 4882, José Angel Paniagua Zum-
bado, mayoer, soltero, agricultor, vecino de Rosa-
les de Desamparados de Alajuela, denuncia de con-
formidad con la Ley N? 13 de 10 de enero de 1939,
un lote de terreng baldio, constante de treinta hectareas,
situado en .a Legua, caserio de Vara Blanca, distrito
de Sarapiqui del Cantén Central de la provincia de
Heredia. Lindante: Norte, terrenos baldios; Sur, de-
nuncio de Jman Paniagua; Este, denuncio de Ofilia
Ferniandez; vy Oeste, denuncio de Margarita Cerdas
Arias. Con treinta dias de término cito a los que tengan
derechos que alegar, para que los hagan valer ante esta
autoridad.—Juzgado Civil de Hacjenda, San José,
6 de setiembre de 1949.—Antonio Jiménez A.—Alejy
Caballero G., Srio. |/
3.3

En expediente N9 4878, -Ricardo Campos Abarca,
mayor, casado, agricultor y vecino de Cartago, denuncia.
de acuerdo con la Ley N® 13 de 10 de enero de 1939.
un lote de terreno constante de treinta hectareas, sitcoe
en Buena Vista, distrito de Rivas de Pérez Zeledon, de
San José. Lindante: Norte, Omer Campos Abarca;
Sur, Emma Vargas Duran; Este, baldios; y Qeste,
terrenos indenunciables de la Carretera Panamericana.
Con treinta dias de término cito a los que tuviersn
derechos que alegar, para que los hagan valer ante
esta autoridad.—Juzgado Civil de Hacienda, San José.
2 de setiembre de 1949.—Antonio Jiménez A.—Alej. Cll/
ballero ‘G., Srjo,

3 v 3.

En expediente N¢ 4900, Antonio Flores Araya.
mayor, casado, agricultor y vecino de El Guarco de
Cartago, denuncia de acuerdo con la Ley N¢ 13 de
10 de enero de 1939, un lote de terreno constante de
treinta hectareas, sito en el distrito del Canon, de
Santa Maria de Dota, San-José, Lindante: Norte,
Gilberto Viquez; Sur, José Segura; Este y Oeste,
baldios nacionales. Con treinta dias de término, cito
a los que tuvieren derechos que alegar, para que los
hagan valer ante esta autoridad—Juzgado Civil de

v
3v.d

En expediente N® 4897, Fortunato Tencio Zufiige,
mayor, casado, agricultor y vecino de El Guarco de
Cartago, denuncia de acuerdo con la Ley N¢ 13 de
10 de enero de 1939, un lote de terreno constante de
treinta hectareas, sito en el distrito de la Cima, def
Copey, cantén de Dota de San José. Lindantes: Norte,
Pedro Tencio; Sur y Este, baldios; y Oeste, Dolores

tonio Jiménez A.—Alej. Caballero G., Srio.

que tuvieren derechos que alegar, para que los hagan
valer ante e€sta autoridad.—Juzgado Civil de Hacienda,
San José, 2 de setiembre de 1949.—Antonio ]imén7x
A.—Alej. Caballero G., Srio.
3w 3
En expediente N 4894, Gilberto Viquez Molina,
mayor, casado, agricultor y vecino del Copey, denun-
cia de acuerdo con la Ley N# 13 de 10 de enero de
1939, un lote de terreno constante de treinta hec—
tareas, sito en El Cafién, canton de Dota, provincia
de San José. Lindan‘e: Norte, José Ramén Delgado
Sur, denuncio de Antoniy Flores; Este, denuncio de
José Abel Camacho y baldios; v Oeste, baldios. Con
tesinta dias de término cito a los que tuvitren dere—
chos que alegar, para que los hagan valer ante esta
aworidad.—Juzgado Civil de Hacienda, San José, 3
de setiembre de 1949.—Antonio  Jiménez A —Afej.
Caballero G., Srio. - 94 :

José, 2 de setiembre de 1949.—Antonio Jiménez A7

da, San José, 6 de setiembre de 1949.—Antonio Jiménez .

cs,

Hacienda, San José, 2 de setiembre de 1949.—An--

Calderén. Con treinta dias de término cito a los que.
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gas, mayor, soltero, agricultor y vecino de Beila
.~ yista, denuncia de acuerdo con la Ley Nv 13 de 10
L de enero de 1939, un lote de terreno constante de
greinia hectareas, sito en San Ramén Chiquito, de
Savegre, distrito 4° cantén 5°, de San José. Lin-
b dante: Norte, David Calderén Leiton; Sur, baldios;
Pste, Miguel Urena, quebrada en medio; y Oeste,
eremias Ionseca Venegas. Con treinta dias de tér-
gnino cito a los que tuvieren derechos que alegar,
: que los hagan valer ante esta autoridad.—Juz-
b gado Civil de Hacienda, San José, 2 de setiembre de
1949.—Aatonio  Jiménez A.—Alej. Caballero G.,
E & ‘Sl'io. .
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| B En expediente N 4860, Jeremias Fonseca Ve-
§ aegas, mayor, soltero, agricultor v vecino de Buena
I Vista, denuncia de acuerdo con la Ley N¢ 13 de 10
L e encro de 1939, un lote de terreng constante de
. qreinta hectdreas, sito en San Ramoén Chiquito, dis-
~ trito 47, canton 59, de San José. Lindante: Norte y
~ Sur, baldios; Este, Claudio Fonseca; y Oeste, Ro-
I «quve Rojas Mora. Con treinta dias de término cito
4 los que tuvieren derechos que alegar, para que los
hagan valer ante esta autoridad.—Juzgado Civil de
Hacienda, San José, 2 de setiembre de 1949.—A1V

" ponio Jiménez A.—Alej. Caballero G., Srio.
' i A
: En expediente N¢ 850, Miguel Angel Recio
|  Mairena, soltero, agricultor; Rosa Mairena
smona vinda de Recto, de oficios domésticos; Mar-
tin Bertarioni Alvarado, casado una vez, minero;
. Jorge Bonilla Dib, soltero, ganadero; y José Angel
¥ Jora Chavarria, soltero, comerciante; todos mayo-
~ ves y vecinos de Las Juntas de Abangares; y An-
tomio Sauma Gazel, soltero, comerciante, mayor ¥y
§  wecino del mismo lugar, denuncian dos vetas de
§ oro y otros metales, situadas en el punto llamado
§ “Ja faz”, de Abangares, distrito primero, can-
. #6n sétimo de Guanacaste. La primera veta estd
wbicada en la finca de Rosa vda. de Recio y con-
tinfta hacia la finca de Cornelius Milton Dunham,
con un rumbo Sureste a Noroeste. Lindante: Nor-
te y Este, propiedad de Milton Cornelius Dunham ;
v Sur y Este, finca de Rosa Mairena v. de Re-
‘cio. La segunda veta se encuentra dentro de la
finca de Rosa Mairena y se prolonga hacia la fin-
. «a de Gregorio Flores, con una direccion de Sur
¢ =2 Norte. Lindante: Norte, Este y Oeste, de Rosa
Mairena; y Sur, sucesion de Gregorio Flores. Se
concede el término de noventa dias a los que ten-
gan algtin derecho que oponer a este denuncio, pa-
72 que lo hagan wvaler ante esta autoridad.—Juz-
gado Civil de Hacienda, San José, 19 de setiem-
bre de 1949.—Antonio Jiménez A.—Alej. Caballero

., Srig— 32.10—N° 2735.

FENAES

Remates
A Jas catorce horas y cuarenta y cinco minutos
aiel cipco de octubre proximo entrante, en el mejor
postor y ea la puerta exterior de este Despacho, re-
suataré. libres de gravamenes prendarios, dos novi-
lias de dos a tres afos, con sangre india, dos novillas
de dos a tres afos, criollas, lecheras; y cinco vacas
de tres a ocho anos, crio'las lecheras. Se rematan en
ejecucion prendaria establecida por' el Banco Nacional
de Costa Rica, de este domicilio, contra Rosa Morc
| Castillo, mayor, casado, agricultor, vecino de Muelle
P e San Carlos. Servird de base para el remate la su-
- ma de mil colones.—Juzgado Civil de Hacienda, San
José, 19 de setiembre de 1949.—Antonio Jiménez A.
Alej. Caballero G., Srio.— 18.00.—N?¢ 2760.
. 41 e
: A las catorce horas y treinta minutos del cuatro
. dle octubre proximo entrante, en €l mejor postor y en
fa puerta exterior de este Despacho, remataré libres
de gravamenes prendarios, diez bueyes de tres a ocho
& anos de edad, de mas de cincuenta pulgadas. Se re-
- snatan en ejecucion prendaria establecida por el Banco
Nocional de Costa Rica, de este domicilio, contra
Juaen Vega Wells, mayor, casado, agricultor, vecino
de ¥.a Cruz de Liberia, y servira de base para el re-
. mate la suma de mil quinientos colones—Juzgado
. Civil de Hacienda, San José, 19 de setiembre de
. 3%4%—Aatonio Jiménez A.—Alej. Caballero G., Srio.
. & 15.00—N°? 2759

i A
A las catorce horas y cuarenta y:cinco minutos

«lel seis de octubre préximo entrante, en el mejor
Postor y en la puerta exterior de este Despacho, re-
sataré libres de gravimenes prendarios, cuarenta vy
cmeo novillos criollos, de ‘tres a ocho afios de edad,
&n ejecucion prendaria establecida por el Bance Na-
wional de Costa. Rica, de este domicilio, contra Vir-
@ilio Angulo Reyes, mayor, casado, agricultor, vecino
de Bolson de Santa Cruz, y servird de base para el
remate 'a suma de ocho mil colones.—Juzgado Civil
Hacienda, San José, 19 de setiembre de 1949 —

o Antonio Jiménez A.—Alej. Caballero G., Secretario.

En expediente N* 4839, Claudio Fonsecg Ve. |

Car-

A las nueve horas del veinte de octubre entran-
te, remataré en la puerta exterior de este Juzgado,
en ¢l mejor postor y con la base de tres mil colones,
un autobus de servicio publico, placas N? 5588, mo-
tor marca “Chevrolet” D.EA. 518655, modelo 46,
con capacidad de dos-y media toneladas, libre de
gravamenes. Se remata por haberse ordenado asi en
jujcio ejecutivo prendario establecido por el Licen-
ciado Miguel Antonio Blinco Montero contra Luis
Palna Salas; ambos mayores, solterog, abogado el
primero y empresario el segundo, vecinos de San José
y Samta Barbara de Heredia, respectivamente.—
Juzgado Civil, Puntarenas, 20 de setiembre de 1949.
Juan Jacobo Luis.—J. Alvarez A., Srio.—{ 19.35.—
Ne 27g9.

e I

Titulos Supletorios

. Frarcisco Morera Bolajios, maygr, soltero, agri-
cultor, vecine de San Carlos, con cédila de identidad
numero ciento nueve mil, quinientos cincuenta y
cinco, solicita informacion posesoria para inscribir en’
el Registro de la Propiedad, un terreno cultivado de
bananal y repastos, situado en Los Chiles de Aguas
Zarcas, distrito cuarto, cantéon décimo de la provin-
cia de Alajuela, colindante con las siguientes propie-
dades: Norte, Gaspar Carvajal Soto; Sur; Celso Al-
varado Zudiga y Francisco Camacho Cabezas; Este,
tercer brazo del rio Aguas Zarcas; y Oeste, Juan Bas-
tos Marin. Mide cuarenta y siete hectireas, ocho mil
sesenta y siete metros y cincuenta y siete decimetros
cuadrados ; estd libre de gravamenes y lo comprd a
Juan Morera Vindas, quien lo poseyé por mas de
doce afios en forma publica, continua y pacifica, co-
mo propietario. Vale mil colones y. no iene titulo
inscrito ni inscribible. Concédese a todos los intere-
sados en este inmueble, especialmente a los colindan-
tes mencipnados, treinta dias de término, contados
a partir de la primera publicacion de este edicto, pa-
ra que se apersonen a hacer valer sus derechos, bajo
el apercibimiento legal si lo omitieren.—Juzgado Ci-
vil, San Ramoén, 16 de setiembre de 1949.—José
Francisco Peralta E.—Carlos Saborio B., Srio—
¢ 2940—N° 2743,
3.2
Daisy Ocampo Saborio, mayor, casada, de oficios
domésticos y vecina de la ciudad de Alajuela, en su
nombre y como. cesionaria de Eloy Rodriguez Ar-
guedas, mayor, casado, dentista, con cédula de iden-
tidad nimero treinta y seis mil doscientos noventa y
cuatro,- vecino de Alajuela, solicita informacion po-
sesoria para inscribir en el Registro de la Propiedad,
un terreno dedicado a cria y engorde de ganado, cul-
tives de arroz, cafa de azicar y banano, situado en
Bijagual de Aguas Zarcas de San Carlos, distrito
cuarto, canton décimo de Alajuela, colindante con las
siguientes propiedades: Norte, Jeremias Quesada Ji-
meénez; Sur; Oscar Rodriguez Arce; Este> calle pi-
blica.en medio, a la que mide novecientos treinta me-
tros sesenta y nueve centimetros, Luis Rodriguez Sa-
las; y Oecste, "Walter Buvert Villalobos, Benedicto
Rojas Rojas y José Angel Pérez Morera. Mide dos-
cientas veinticuatro hectareas, cincuenta y cinco dreas,
sesenta y cuatro centiareas y-ochenta decimetros cua-
drados; esta libre de gravamenes y lo comprd su ce-
dente a Fernando Rodriguez Rodriguez, hace mas de
doce afos, poseyéndolo desde entonces continua, pi-
blica y pacificamente como propietario. Vale diez mil
colones y no tiene titulo inserito ni inscribible. Con-
cédese a todos los interesados en este inmueble, espe-
cialmente a los colindantes mencionados, treinta dias
de término, contados a partir de la primera publicacién
de este edicto, para que se apersonen a hacer valer sus
derechos, bajo el apercibimiento legal si lo omitieren.
Juzgado Civil, San Ramén, 9 de setiembre de 1949
José Francisco Peralta E.—Carlos Saborio B., Srio.—
€ 36.15.—N® 2790.
3 v 2
Roger Léper Solano, mayor, casado una vez,
agricultor, vecino de Sangredado de Tilaran, solicita
informacién pdsesoria para inscribir a su nombre en
el Registro de la Propiedad, una finca dedicada a la
agricultor, vecino de Sangregado de Tilarin, solicita
dora, tercero del canton de Tilardn, octavo de la
provincia de Guanacaste. Mide alrededor de doscien-
tas cincuenta hectireas, de ellas cultivadas unas cin-
cuenta de pastos naturales, como cien corresponden
a sitlos para ganaderia, unzs‘cincuenta de potreros. de
repastos: gigante y janeirc, treinta de montaba y.
veinte dedicadas_a la agricultura. Linda: Norte, Bar-
tolo Ruiz Chavarria, Irma Murillo Murille, Alejandro
Rodriguez Sanchez y, rio Corinto en medio, el titu-
lante; Sur, Bartolo Ruiz Chavarria y, rio Arenal en
medio, Carmen Mejias Bliwco; Este, el titulante,
parte quebrada en medio, y rio Arenal en medio,
Juan Penaranda Calvo; y Oeste, Ambrosio Murillo |
Murillo y Bartolo Ruiz Chavaria; esta libre de gra-
vamenes; la hizo por su jfopio esfuerzo; la ha po-
seido por mas de diez afios v Jos aclos de posesion han
c do en cultivos de granos, siembra de potreros
ad 1

nientos colones. Con treinta dias de términmo a partir

de la publicacion de este edicto, citase 4 todos los in-
teresados para que reclamen sus derechos.—Juzgado -

Civil, Cafas, Gte, 19 de setiembre de 1949 —Edgar

Marin T.—Guillermo Arias Rodriguez, Srio. Inte-
rino.—{ 33.30.—N*? 2768. : g
I

Antonio Solano Calvo, mayor, Soltero, agricul-
tor. vecino de Sabalo de Tierras Morenas, solicita
informacion posesoria para inscribir a su nombre €n
¢l Registro de la Propiedad, la siguiente finca: te-
rreno de potrero y montafia, con una casa-y un ran-
cho para peones en €l ubicados, situadp en Sabalo,
distrito de Tierras Morenas, sexto del canton de Ti-
laran, octavo de la provincia de Guanacaste. L.u}da:
Norte, con el titulante; Sur, Ramén Molina ;- Este,
Edgar Alvarez Brenes, parte quebrada en medio; ¥
Geste, Ramoén Molina. Mide . diecisicte hectareas,
nueve mil quinientos cincuenta y cuatro metros cua-
drados. La hizo por su propio esfuerzo; ha ejercido
posesion decenal por medio de trabajos agricolas;
esta libre de gravamenes. Vale quinientos colones.
Con treinta dias de término a partir de la primera
publicacion de este edicto, citase a todps los interesa-
dos para que reclamen sus derechos—Juzgado Civil;

Caias, Gte., 20 de setiembre de 1949.—Idgar Marin

T.—Guillermo Arias Rodriguez, Srio.
@ 23.25.—N° 2766.

Interino.—

3v2
. Herminio Rodriguez Gonmzdles, mayor, casado
una vez, agricultor, vecino de Cabeceras de Cafias, so-

licita informacién posesoria para inscribir a su nom--

bre en el Registro de la Propiedad, -una finca que se
compone de des lotes contiguos, dedicados a la gana-
deria, sitnados en Las Nubes de Cabeceras de Canas,
distrito de Quebrada Grande, segundo del canton de
Tilarin, octavo de la provincia de Guanacaste. Mide
ciento treinta hectireas, tres mil ochocientos diez me-
tros, noventa y cinco decimetros cuadrados, divididas
asi: ochenta de potreros naturales, veinte de repastds,
quince de agricultura y resto de montana. Linda:
Norte, José Ramirez Quirds, camino en medio, y sin
camino Juan Hernandez Hernindez y Owidio Ro-
driguez Gonzalez; Sur, Omar Rodriguez Gonzilez, y
quebrada en medio, Mario Mufioz Navarro y Leovi~
gildo Rodriguez Ramirez; Este, Rafael Barquero
Huertas; y Oeste, parte quebrada en medio, José Ar-
tavia Ramirez, José Ramirez Quirgs y Autonio Ri:
vera. La hizo por esfuerzo propio; hay en ella alrede-
dor de ochenta cabezas de ganado -y 'la ha venide
poseyendo en forma quieta, publica y pacifica, desde
hace mas de diez anos; esta libre de gravamenes.
Vale setecientos colones. Con treinta dias de término
a partir de la primera publicacién de este edicto, ci-
tase a todos los interesados ‘para que reclamen sus
derechos.—Juzgado Civil, Cafas, Gte., 20 de setiembre

de 1949 —Fdgar Marin T—Guillermo Arias Rodri-~

guez, Srio, Interino—¢ 33.30.-—N¢ 2767,
S22
Santos Alfaro Fuentes, mayor, soltero, agricul-
tor, de Santiago QOeste " de este canton, solicita se
ordene inscribir én su nomhre en el Registro de la
Propiedad, por poseerlo como duefio por mas de
diez anos, de un terreno cultivado de café. con una
casa de adobes, techo de teja de barro, que mide
trece metros, sesenta centimetros de frente por trece
metros, setenta y cinco centimetros de fondo, sita
en Santiago Oeste, distrito quinto, cantén primero
de Alajuela; mide una hectarea, treinta y nueve
areas, setenta y siete centiireas y noventa y dos
decimetros cuadrados. Lindante: Norte, Rafael Ro-
jas Castillo; Este, Micaela Arrieta Quirds; Sur,
camino en medio, con un frente de cincuenta y siete
metros, noventa centimetros; y Oeste, del solicitan-
te; en sustitucion de dos derechos: uno de cien
colones, proporcional a doscientos colones en que
se valoré la casa de habitacién, ¥ otro, de cuatro.
cientos colones, proporcional a setecientos colones,
en que se valor6é la finca doce mil quinientos vein-
ticinco, tomo cuatrocientos sesenta y siete, folio cua-
trocientos noventa y uno, asiento trece. El inmue-
ble, valor nueve mil colones, lo hubo por compra a
Juana Fuentes Rojas y estd libre de gravdmenes.
Con treinta dias de término se cita a todos los que
se crean con derechos en esta localizacién de de-
rechos, para que los hagan valer—Juzgado Civil,
Alajuela, 14 de setiembre de 1949.—Alejandro

Fernandez H.—M. Angel Soto, Srio.—f 34.80—
N9 2776,

3 1 3iv. -2
Omar Castro Bolaiios, mayor, soltero, comer-

ciante, vecino de Miramar de Puntarenas, con cé-
dula de identidad ntmero 76.192: promueve infor-
macién posesoria para inscribir a su nombre en el
Registro de la Propiedad, el siguiente inmueble:
terreno de repastos naturales y chaguite, con tres

casas o rainchos pajizos, de cuatre por cuatro me-
tros, situada en San TIsidro de Montes de Oro,
cantéon cuarto, distrito tercero de la provincia de

Puntarenas. Lindante: N

e, Manuel Ramirez Del-
gado y Jesus Ramirez Ba :

rantess; Sur, José  Mi-
. .

4
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Segura Soto; y Oeste, Francisco Cascante Gue-
vara.. Mide 49 hectireas y 3910 metros cuadrados,
totalmente cercada de alambre de ptias a tres hilos.
Lo hubo por compra a Manuel Ovares Alpizar,
quien la poseyé por mis de quice afios vy quien
le trasmife la_posesién quieta, piblica y pacifica-
mente. No tiene cargas reales. Que no trata de
evadir la tramitacion de ningan juicio de sucesion.
Que lo estima en novecientos colones. Consiste la
explotacion del ‘terreno, en siembras, cultivando el
chagiiite y cuidando los repastos, Quien tenga de-
recho a oponerse, puede hacerlo a este Juzgado
dentro del término de treinta dias a partir de la
S publicacién de este edicto—Juzgado Civil, Punta-
b renas, 22 de setiembre de 1949.—Juan Jacobo Luis.
Miguel A. Goémez C., Prosecretario—¢ 33.90.—
B Ne 2777. : g

3w 2

José Ambrosio Acuia Chavarria, mayor, sol-
tero, agricultor, vecino de Quebrada Grande de
este canton, promueve informacién posesoria para
inscribir a su nombre en el Registro de la Pro-
piedad, una finca ristica denominada «Nueva Or-
. leans», situada en Colonia Mayorga, distrito segun-
b do, cantén primero de la provincia de Guanacaste,
; compuesta de montafia, desmont® y un rancho cons-
truido en el extremo Norte, que sirve de casa de
P habitacién, y con una cabida de setenta v seis
B hectireas, mil quinientos sesenta vy ocho metros
cuadrados, y linda por el Norte, rio Mechas en
medio, Rafael Pichardo Rodriguez; Sur, propiedad
de Bartolo Escoto Salgado; Este, propiedad del
mismo Bartolo Escoto Salgado: y Oeste, el mismo
4 Bartolo Escoto Salgado, como se ve del plano
- presentado, la ha poseido por méds de diez afios.
. qiieta, plblica y pacificamente, a titulo de duefo;
¥ no tiene gravamenes y estima su valor en mil co-
E lones. Llimase a todos los que se crean con dere-
; cho a oponerse a la ‘inscripcién del inmueble. pa-
- ra que dentro de treinta dias contados a partir de
: la. primera publicacién de este edicto, comparezean
a este Despacho hac’endo valer sus derechos—
Juzgado Civil de Liberia, Gte.. 14 de setiembre de

1949 —Adan Saborio.—Alfonso  Dobles. Secretario,
¢ 30.30—N¢ 2751.
_ W skens
% ’ Elsa, viuda, Isabel, soltera, Rodrigo, casado y
' Buenaventura, soltero, mayores, agricultores los wva-

rones v de oficios domésticos las mujeres, vecinos
g de Tihds, todos Masis Dhuran, solicitan informacion
posesoria a fin de rectificar la medida de sla finca
, inscrita en  Propiedad, Partido de San José, tomao
setecientos noventa y dos, folio doscientos veinti-
nueve, nimiero cuarenta y seis mil quinientos s seis,
o asientos tres y cuatro y folio doscientos nueve,
mismo tomo, que es solar inculto con una casa de

B habitacion en ¢l ubicada, sito en San Juan de Ti-
: bas, distrito primero, cantén trece de San  José.
Mide segin plano pretentado, setecientos cuarenta
y tres metros, noventa y seis decimetros cuadra-
dos. Lindante: Norte, Filadelfo Masis; Sur y Este,
Juana Durin (sucesion) ; ¥ Oeste, carretera a San
Juan de Tibds, con un frente de veintinueve me-
tros, diez centimetros, Vale cinco mil ochocientos
colones, no tiene gravimenes, la adquirieron por
3 herencia en la mortual de Angelina Durin Rodri-
b guez. Se cita y emplaza a Jos que se crean con
. derecho, especialmente a los colindantes, para que
dentro de treinta dias se apersonen.—Juzgado Pri-
mero Civil, San José, 20 de setiembre de 1949
Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Secretario.
¢ 27.75—N° 2702,
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Avelino Arias Alvarez, mayor, casado una vez,
agricultor, vecino de Tilaran, solicita informacién po-
sesoria para inscribir a su nombre en el Registro de
la Propiedad, el siguiente inmueble: terreno cultivado
de agricultura, potrero, tacotales, bananos Yy montana,
con un rancho en él ubicado, sitnado en Arenal,
distrito de Tronadora, tercero del cantén de Tilaran,
octavo de la provincia de Guanacaste. Linda: Norte,
con quebrada en medio, Gonzalo Castro Arias; Sur,
quebrada en medio, Adolfo Solano Murillo, Jovel
Campos Arias y Manuel Castro Barrantes: Este, Adol-
fo Solano Murillo y quebrada en medio, Manue] Cas-
tro Barrantes; y Oeste, Avelino Alvarez Arias, Mi-
de aproximadamente unas sesenta hectireas. 1a hu-
bo de Custodio Castro Arias, quien la poseyd por
mas de diez afios, en forma quieta, publica y paci-
fica; esta libre de gravimenes. Vale quinientos co-
lones. Corf treinta dias de término a partir .de 1la
primera publicacion de este edicto, citase a todos Jos
interesados para que reclamen sus derechos.—Juzgado
Civil, Cafias, Gte., 20 de setiembre de 1949.—Edgar
Marin T.—Guillermo Arias Rodriguez, Srio. Interino.
¢ 25.50—N° 2769,
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Julidn Murillo Castro, mayor, casado una vez,
i "l-t?r;, vecino del Libano de Tilaran, solicita in-

4 posesma para.vjnscnlgxr a su nombre en el
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de agricultura, tacotales, potrero v montafia, situado
en Rio Chiquito, distrito d= Quebrada Grande, segun-
~do del canton de Tilaran, octavo de la provincia de
Guanacaste. Linda: Norte, Napoleén Arguedas, que-
brada en medio; Sur, José Lépez; Este, Noé Murillo;
Oeste, Juan Vega. Mide aproximadamente cuarenta
hectareas. La adquirié de Luzmilda Valerio Barquero
y viene poseyéndola en forma quieta, publica y paci-
fica por mas de diez afos. Vale mil colones. Con trein-
ta dias de término a partir de la publicacién de este
edicto, citase a todos los interesados para que recla-
men sus derechos.—Juzgado Civil, Cafnas, Gte., 19 de
setiembre de 1949.—Edgar Marin T —Guillermo Arias
Rodriguez, Srio. Interino.—¢ 21.15—N¢ 2770.

B2
Jesits  Aguilay Moncada, mayor, casado una vez,
agricultor, vecino de Los Angeles de Tilaran, soli-
cita informacién posesoria para inscribir a su nombre
en el Registro de la Propiedad, la siguiente finca:
terteno de pot#ro y agricultura, con una casa en ¢l
ubicada, situado en Los Aguilares de Los Angeles,
distrito de Santa Rosa de Tilaran. octavo cantén de
la_provincia de Guanacaste. Mide una hectarea, tres
mil trescientos cuarenia y ocho metros, cincuenta v
cinco decimetros cuadrados. Linda: Norte y Oeste,
Josefa Moncada Moncada de Barrios; Sur, Joaquin
Campos Bolafios; Este, Moisés Solano Rocha., Ia
hizo por su propio esfuerzo y la posee desde hace mis
de diez afios; esti libre de gravamenes. Vale qui-
nientos colones. Con treigta dias de término a partir
de la primera publicacion de este edicto, citase a to-
dos los interesados para que reclamen sus derechos.——
Juzgado Civil, Casias, Gte., 20 de setiembre de 1949,
Edgar Marin T.—Guillermo Arias Rodriguez, Srio.
Interino—(¢ 22.80—N¢ 2765.
. e
Convocatorias

Convécase a las partes en la mortual' de Rigo-
berto Gonsd es Rodriguez, quien fué mayor, casado,
agricultor y vecino deé Atenas, a una junta que se
verificard en este Despacho a las trece horas y media
del once del entrante octubre, para los efectos del
articulo 533 del Codigo de Procedimientos Civiles.
Juzgado Civil, Heredia, 19 de setiembre de 1949.—
Manuel A, Cordero.—Jorge Trejos, Srio—({ 15.00.
N© 2784,

o

Se convoca a los herederos v demas interesados
en la sucesion de Juan Morales Chacon, a una jun-
ta que se llevard a cabo en este Despacho, a las
quince horas del veintiocho de octubre entrante,
para los fines del articulo 533 .del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles—Juzgado Primero Civil, San
José, 16 de setiembre de 1949 —Carlos Alvarado
Soto.—FEdgar Guier, Srio.—{' 15.00.—N? 2803.

S e

Convocase a todos los interesados en mortual de
Petronila Jiménez Ballestero, a una junta que se ve-
rificard en este Despacho a las nueve horas del diez
de octubre entrante, para los fines del articulo 533
del Codigo de Procedimientos Civiles.—Juzgado Ci-
vil, Alajuela, 24 de setiembre de 1949 —Alejandro
Fernandez H.—M. Angel Soto, Srio—¢ 15.00.—
N 2809. :

I v L
Convécase a todos los herederos. y demds intere
sados en el juicio mortuorio de Rosa Varela Jinénes
y Félix Gonzilez Muioz, quienes fueron mayores,
conyuges, agricultor el varén, de oficios domésticos,
la mujer, de este vecindario, a una junta que se ce-
lebrara en este Despacho a las quince horas del veinti-
séis de octubre entrante, para los fines del articulo
533 del Codigo de Procedimientos Civiles— Alcaldia
de San Ramon, 22 de setiembre de 1949 —1saias
Castro P.—Adin Salas P., Secretario—¢  15.00.—
N? 2808, :
3 v. 1
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Citaciones

Citase a todos los interesados en la mortuoria de
Rosa Piedra Piedra, quien fué mayor, casada, de ofi-
cios domésticos y vecina de San Nicolas, para que
dentro de tres meses contados de la primera publica-
cion de este edicto, se apersonen a legalizar sus de-
rechos, bajo los apercibimientos legales. El albacea
provisional, sefior Vidal Ruiz Monge acepté el cargo
¢l 24 de agosto de 1949.—Juzgado Civil, Cartago, 22
de setiembre de 1949.—J. Miguel Vargas S—José 7
Dittel, Srio.—1 vez.—¢ 5.00.—N¢ 2791.
Citase a todos los interesados en la mortuoria de
Luisa Carpio Rivera, quien fué mayor, casada, de ofi-
cios domésticos y vecina de Cot, para que dentro de
trés meses centados de la primera publicacién de este
edicto, se apersonen a legalizar sus derechos, bajo
los apercibimientos legales.—El primer edicto se pu-
blico el 6 de julio de 1949 —Juzgado Civil, Cartago,
22 de setiembre de 1949—J. Miguel Vargas S—José
J. Dittel, Srio—1 vez—{ 5.00—N¢ 2792,

dad reno

(7 5.00).

cultor y vecino d: Palomo, para que dentro de treg
meses contados de la primera publicacion de este edicty |
se apersonen a legalizar sus derechos, IJajojos apercibi_
mientos legales. El albacea provisional, sefior Eugenio.
Ramirez Carpio acepté el cargo el 23 de julig de
1949.— Juzgado Civil, Cartage, 22 de setiembre (e
1949.—]. Miguel Vargas S.—José J. Dittel, Srip._
1 vez—{ 500—N*® 2793.

Citase a todos los interesados en las mortueriys
de Sebastidn Alvarado Trejos y Antonia Masis Oue.
sade, quienes fueron mayores, conyuges, de este ye.
cindario, agricultor el primero, de oficios dOIl]éSti{“()e«;'
la segunda, para que dentro de tres meses contados
de la primera publicacion de este edicto, se apersonen
a legalizar sus derechos, bajo los: apercibimientos jo.
gales. El primer edicto se publicé el 22 de octubre
de 1M8.-—Juzgado Civil, Cartago, 22 de setiembre de
1949 —]J. Miguel Vargas S—José J. Dittel, Srio.
1 vez—@ 5.00—N° 2794,

Cito y emplazo a todos los interesados en el jui-
cio de sucesion de Idaly Sibaja Castro, quien fus
mayor de edad, casada, de oficios domésticos, vecina
de Concepcion de Alajuela, para que dentro del tér.
mino de tres meses a contar de la primera publicacion
de este edicto, se presenten en este Despacho a re_
clamar sus derschos, bajo apercibimientos de ley si
no lo verifican. Rafael Fernandez Umaiia acepto ei
cargo de albacea provisional en este juicio, hoy.—Al-
caldia Primera, Alajuela, 30 de agosto de 1949,
Armando Saborio M.—M. A. Porras R.. Srio—_
1 vez—@ 5.00.—Nv 2800.

Cito y emplazo a los herederos e interesados e
las sucesiones acumuladas de los conyuges Belfore
Torres Angulo y Adela Rojas Flores, quienscs fuerom
mayores, casado segunda vez, agricultor y vecine de
Escazd, el varén, viuda una vez de oficios domésticos y
vecina de San Isidro de Alajuela, la tmujer; para que
demtro de tres meses contados a partir de la primera
publicacion de este edicto, se apersonen: en autes en re..
clamo de sus derechos, advertidos da que la herencia
pasara a quien corresponda, si no se presentan a re.
clamarla  en el término indicado.—Juzgado Civil,
Alajuela, 16 de agosto de 1949.— Alejandro Fernan-
dez H.—M. Angel Soto, Srio—1 vez- - 5.00-—
Ne 2799, g !

Citase y empldzase a los herederos v, demds in-
teresados en la mortual de Esperanza Sibaja Castro,
quien fué mayor, casada, de oficios domésticos y ve_
cina de esta ciudad, para que dentro del término de
tres meses contados a partir de la primera publica_
cion de este edicto, se apersonen en reclamacion de
sus. derechos, bajo los apercibimientos legales. Carlos
Arrieta Lobo en esta fecha acepto el albaceazgo
provisional —Alcaldia Segunda, Alajuela, 30 de agos-
to de 1949.—J. C. Ortega P—Héctor 1. Gonziler.
Prosrio—1 vez—¢ 500—N°® 2798, =~

Avisos
Se hace saber: que por auto de siete horas
del once de setiembre del afio préximo pasado
(1948), fué decretado el deposito provisional del
menor Rafael Angel Mava, tnico apellido, por ley
Moya  Fuentes, en los sefiores Arturo Calderomn:
Ramirez y Joaquinag M ontero, tnico apellido, quie-
nes por acta de diez horas y diez - minutos del
dieciséis de agosto ultimo, aceptaron y juraron ek
cargo. Los interesados concurran en demanda de
sus derechos dentro de treinta dias contables a par-
tir de la publicacién del primer edicto.— Juzgado

Primero Civil, San José, 20 de setiembre de 1949.
Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio. “

&V, 1 2:
Especifico de la
: del Patronato Nacional de la In-
f_ancw:, Leén Montoya Herndndez, mayor, soltero,
estudiante de derecho y vecino de esta ciudad, se
decrpté el depésito provisional del menor Marce
Tulio Monterrosa Aguilar, de seis afios y dos me-
ses de edad, en el sefior Benjamin Chacén Bar-
Juero, mayor, casado, jornalero, vecino de Santo
Domingo de Heredia. Citase a todos los interesa-
dos en el referido deposito, para que dentro de
tremta dias se apersonen en reclamo de sus dere-
chos.—Juzgado Civil, Heredia, 12 de setiembre de
1949.—Manuel A, Cordero—Jorge: Trejos, Srio.
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A solicitud del sefior Fiscal
Junta Provincial

——

IMPRENTA NACIONAL

: AVISso ;
Se pone en conocimiento del publico, que en Iz
Oficina de los DIARIOS CFICIALES se encuentra
a la venta el Tomo de Sentencias de la Corte de
Casacién correspondiente al segundo semestre de
1948, al precio de cinco colones el ejemplar.

Cé\laseag;los,los interesados en la mortuoria de
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San José, 24 de setiembre de 1949,
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